e o e L (PR
Konano Konwersfi w biurze

MINISTER Warszawa, dniaA 6 wrzesnia 2010 1.

PRACYIP
C OLITYKI SPOLECZNEJ BIURO PRAWNE ABW

Wptynelo, dn 21 WRZZMU
DP-1-022-1589-NK/10 Nr P %’4’//1 OAC ot .
dot. P-4088/10/3700/MK/RG
Pan
Krzysztof Bondaryk
Szef

Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego
/N2 ey e
W odpowiedzi na pismmnia 1 wrzeéni; br‘., przy ktérym przestano projekt
rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegétowych warunkow i irybu
przyznawania pomocy finansowej na ksztalcenie dzieci funkcjonariuszy Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, ktorych Smier¢ nastqpita w zwiqzku ze stuzbq uprzejmie informujeg, iz zgtaszam

nastgpujace uwagi:

1) w § 2 pkt 2 projektu definicja ,.dziecka” w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia jest
zbyt waska, np. nie obejmie dzieci przysposobionych, dzieci drugiego malzonka.
Zgodnie z art. 67 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227, z pdézn. zm.),
zwanej dalej ,,ustawg”, do renty rodzinnej uprawnione sg dzieci wlasne, dzieci drugiego
matzonka, dzieci przysposobione, dzieci przyje¢te na wychowanie i utrzymanie przed
osiagnigeciem petnoletnosci wnuki, rodzenstwo i inne dzieci, w tym réwniez w ramach

rodziny zastepczej,

2) w § 3 ust. 5 pkt 5 projektu nie jest jasne, o jakie dokumenty w tym punkcie chodzi,
poniewaz ustawa nie wskazuje dokumentéw, potwierdzajacych spetnianie warunkéw do

renty rodzinnej;

3) w § 4 projektu wskazano. iz pomoc przyznawana jest w drodze decyzji, zatem nalezy
doprecyzowa¢, czy chodzi tutaj o decyzj¢ w rozumieniu kodeksu postgpowania
administracyjnego;

4) w § 5 ust. 1 projektu watpliwosdci budzi zréznicowanie wysokosci odszkodowania w
zaleznosci od rodzaju szkoly. jezeli za takim zréznicowaniem uprawnienia przemawiaja

obiektywne powody. powinny by¢é one omowione w uzasadnieniu. Proponuj¢ wyraz

frawnym AbW |

..............................................



3)

6)

7)

8)

9

»uczelnia” zamieni¢ na ,.szkoly wyzsze”, zgodnie z nazewnictwem ustawy z dnia 24
maja 2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu (Dz. U. z
2010 r. Nr 29, poz. 154);

w § 5 ust. 2 pkt 2 projektu proponuj¢ zmieni¢ okres, na ktéry przyznawana jest druga rata
na okres od lutego do sierpnia. Zgodnie z art. 63 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
0 system.-i.élos"Wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572, z pézn. zm.) rok szkolny we
wszystkich szkotach i placowkach rozpoczyna si¢ z dniem 1 wrzesnia kazdego roku, a
konczy — z dniem 31 sierpnia nastepnego roku. Warto rowniez wskaza¢, iz niektore
szkoly i studia zaczynaja pierwszy semestr od stycznia, co w praktyce moze oznaczaé

klopoty ze stosowaniem § 5 ust. 2;

w § 6 projektu warto zastanowi¢ sie, czy jest potrzeba zataczania do wniosku wszystkich
dokumentéw wskazanych w § 3 ust. 5. Przede wszystkich chodzi o dokumenty, ktore sg
w posiadaniu Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego i nie ulegly dezaktualizacji
(np. kopia aktu zgonu funkcjonariusza. kopia skréconego odpisu aktu urodzenia dziecka,
itp.). Ponadto kwesti¢ t¢ warto rozwazy¢ w odniesieniu do zatacznikéw do kolejnych

wnioskOw 0 przyznanie pomocy;

w § 6 ust. 2 projektu konstrukcja tego przepisu pozwala odmoéwi¢ pomocy pieni¢znej
nawet w przypadku stwierdzenia. ze dziecko niezaliczylo roku z powodéw od niego
niezaleznych. Z uwagi na dos¢ szerokie i niedookreslone brzmienie ,,0kolicznosci
niezaleznych’ nalezaloby wprowadzi¢ obligatoryjna pomoc. gdy takie okolicznosci beda
mialy miejsce, poprzez sformulowanie: .(...) pomoc w kolejnym roku zostaje

przyznana’;

skoro pomoc nie przystuguje., gdy osoba nie zaliczy semestru szkolnego Ilub
akademickiego, by¢ moze nalezatoby zazada¢ przed wyplata kazdej raty zaswiadczenia
ze szkoly o spetnieniu tego warunku Oswiadczenie o zobowigzaniu do niezwlocznego
zawiadomienia o0 przerwaniu nauki w frakcie roku szkolnego nie ma mocy dokumentu
urzedowego i nie jest sktadane pod grozba odpowiedzialnosci karnej za skladanie
fatszywych oswiadczen. W praktyce brak takiego zaswiadczenia moze spowodowac
znaczne trudnosci w ustaleniu, czy nadal dziecko spelnia warunki do przyznania pomocy;
w § 7 ust. 3 projektu warto bvioby wskaza¢ w jakim trybie nastgpuje zwrot, czy w
drodze decyzji (z uwzglednieniem rodzaju decyzji — uwaga do § 4 projektu) i czy na

rachunek bankowy;



10) w uzasadnieniu sa literowki, akapit 4: zamiast ,,wyplaca” powinno by¢ ,,wyplacania”,

akapit 7; zamiast ..zwiera” powinno byc ,,zawiera”.
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