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Pan
Kazimierz Mordaszewski
Zastgpca Szefa

Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego

W odpowiedzi na pismo z dnia 28 listopada (wptyng¢to 5 grudnia br.), przy ktérym
nadestano do uzgodnien projekt rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
monitorowania realizacji Swiadczen opieki zdrowotnej weteranom poszkodowanym-
Sfunkcjonariuszom ABW, Rzadowe Centrum Legislacji informuje, ze zgtasza do tego projektu
nastepujace uwagi:

1. Projekt wykracza poza zakres upowaznienia ustawowego, poniewaz art. 22 ust. 3 ustawy
z dnia 19 sierpnia 2011 r. o weteranach dziatan poza granicami panstwa (Dz. U. Nr 205, poz.
1203) zobowiazuje Prezesa Rady Ministrow, aby w drodze rozporzadzenia okreslit sposéb
itryb postgpowania w zakresie monitorowania realizacji Swiadczen opieki zdrowotnej
weteranéw poszkodowanych-funkcjonariuszy ABW, oraz podmiot, ktéry ten monitoring
bedzie pr-zepfowadzak. W zwigzku z powyzszym, poza zakresem upowaznienia znajdujq si¢
normy zawarte w § 5, § 6 1 § 8, poniewaz dotycza rodzaju i zakresu przekazywanych
informacji, co nie mie$ci si¢ w sposobie ani trybie postgpowania. Ponadto przepis § 8
naklada na $wiadczeniodawcow obowigzek przekazywania danych o odptatnych
$wiadczeniach opieki zdrowotnej lub §wiadczeniach niezakwalifikowanych jako $§wiadczenia
gwarantowane podmiotowi monitorujacemu. Podkresli¢ jednak nalezy, ze obowigzek
przekazywania tych danych przez swiadczeniodawcéw nie wynika z ustawy upowaZn‘iéja‘cej.
Ponadto uprawnienie do odplatnych Swiadczen opieki zdrowotnej lub Swiadczen

niezakwalifikowanych jako $wiadczenia gwarantowane wynika z art. 42 ust. la ustawy



o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, ktéry to przepis
nie zostat wymieniony w art. 22 ust. 1 ustawy upowazniajacej i dane o tych $wiadczeniach nie
znajduja si¢ w katalogu danych przekazywanych przez Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia. Przepisy § 5, § 6 i § 8 projektu w obecnej formie powinny zosta¢ wykreslone.
Z opisu konsultacji spotecznych wynika, ze w zakresie tych paragraféw uwagi zglaszat takze
GIODO poniewaz upowaznienie do wydania rozporzadzenia nie pozwala na gromadzenie
i przetwarzanie danych osobowych. Wyjasnienie dotyczace uwag GIODO nalezy uznac
zanietrafne poniewaz analogiczne uwagi byly zglaszane wobec obowiazujacych
rozporzadzen (RCL.DPA-542-186/12, RCL.DPA-542-248/12), jednak organy upowaznione
do ich wydania, podjely decyzje o ich ksztalcie iwzigly na siebie konstytucyjng

odpowiednio$¢ za przyjete rozwigzania.

2.W § 2 projektu rozporzadzenia proponuje si¢ wskaza¢ jako podmiot prowadzacy
monitoring i analize informacji o realizacji indywidualnego prawa do $wiadczen opieki
zdrowotnej Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego poniewaz niewlasciwe jest
naktadanie w rozporzadzeniu obowigzkéw na podmiot nieokreslony w powszechnie
obowiazujacych przepisach. Szef ABW jako organ administracji rzadowej moze powierzyc
wykonywanie tej pracy swoim strukturom na mocy przepiséw wewnetrznych.

3. W uzasadnieniu nie wskazano, czy projekt rozporzadzenia zostal zaopiniowany przez
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, do czego obliguje tre§¢ upowaznienia ustawowego
zawartego w art. 22 ust. 3 ustawy o weteranach dziatan poza granicami panstwa - informacja
ta wymaga uzupelnienia.

4. W uzasadnieniu nalezy poprawi¢ informacj¢ dotyczaca monitoringu, ktéry ma byc
prowadzony w imieniu Prezesa Rady Ministréw, a nie w imieniu szefa ABW.

5. Wbrew obowigzkowi wynikajacemu z § 10 ust. 8 Regulaminu pracy Rady Ministrow
(M.P. Nr 13, poz. 221, z pézn. zm). dokument przekazany do uzgodnien nie zostat opatrzo}ly
podpisem ,,za zgodnos¢ pod wzgledem prawnym i redakcyjnym" przez kierownika wiasciwej

w sprawach legislacji komoérki organizacyjnej sprawujacej obstuge organu wnioskujacego.
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Opracowala A. Szreter-Morys 12.12.2012 r.



